
UCHwAŁA NrIV11/l0

RADY GMINY w JASTRZĘBIU

z druaŻŻ gradnia 2010 r.

w sprawie razpatrzenia skargi doĘczącej działań WÓjta Gminy

Jastrząb odnoŚnie postępowania przetargowego na wykonanie remonfu budynku

administracyjnego Urzędu Gminy.

Na podstawie art. 18 ust. 2 ptk"l5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.

o samorządzie gminnym ( tj. Dz. U. z 200l r. Nr L42'poz.l59I zpóżnrł.)

oraz art. 229 pkt 3 ustawy z &lia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu postępowania

administracyjnego (tj.Dz.U. 22A00 r. Nr 98,poz. 1071 ze nrt.)

_ Rada Gminy w Jastrzębiu uchwala, co następuje:

$1.

Unaje się za niezasadną skargę Pana Krzysztofa Kwietnia zilm. Jasfrząb ul.

Szydłowiecka 111 zdnia12.10-2010 r. doĘczącądńałań Gminy Jastrząb

odnośnie postępowania przetargo\ilego na wykonanie remontu budynku

admini stracyjnego Urzędu Gminy.

$2.

Zobowiąnje się Przewodniczącego Rady do poinformowania skarzącego

o sposobie załatwienia skargi.

$3

Uchwała wchodzi w Ęcie z dniem podjęcia.

PRZEWODNIC
Rady Gminy w]es

Slan



UZASADNIENIE

do uchwĄ Nr IVIl/I0 z dnia22 grudnia 2010 r. w sprawie roryaazenia skargi
dotyczące1 daałań wójta Gminy Jastrząb odnośnie postępowania
przetargowego na wykonanie remontu budynku adminiskacyjnego Urzędu
Gminy.

Postępowanie przetargowe o udzielenie zamówienia publicznego na
zadanie -wykonanie remonfu budynku administracyjnego Urzędu Gminy
odbywało się w następujący sposób :

04.08.2010 r. - publikacja ogłoszenia o zamowieniu publiczrrym
19.08.2010 r. _ termin składania ofert i ich otwarcie

\-- ZłoŻano 2 oferty o cenach :

Nr 1 - 145.299,67 zł (brutto) Usługi Budowlane ,'EDGAR'' GrzegorzKłak
Ruszkowice' ul. Wesoła 45 Ż64Ż2 Borkowice
Nr 2 - w kwocie 232.293"33 zł (brutto) Przedsiębiorstwo Budowlano_Handlowę
,,REMAR''
Rafał Makowski orońsko ul. Brandta 48
Na realizację zadania rabezpieczono Środki finansowe w wysoko sci I7 4.a00 zł
_ są to środki obejmuje opracowanie dokumentacji' wynagrodzenie wykonawcy'
wynagrodzenie inspektora nadzoru.
19.08.2010 r. zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty - wybrano
ofertę Nr l.
Publikacja o wyborze odbyła się zgodnie z obowiązującymi przepisami.
W umówionym terminie na podpisą1ię rrmowt wykonawca odmówił
podpisania umowy. '

Cena drugiej oferty wynosiła 232.293,33 ź' gmina nie posiadała takich\-- 
środków iui"ai^"ję radarńa W związku ,ry^unieważniono to postępowanie
na podstawie art. 93 ust.4 ustawy Prawo zarnówień publicznych, poniewłŻta
cena drugiej przewyższyła kwotę na sfinansowanie zamówienia.
Gmina zafrzymała wpłacone wadium wykonawcy.
W dniu 30.08.2010 r. został ogłoszony drugi przetargna remont budynku
Urzędu Gminy.
Przetarg odbył się w dniu 14 września 2010 r.
Złożono 2 oferty tj. :

oferta Nr 1 - P'P.U.H,'BUDMAR'' s.c. M. Marszałek i E. Marszałek 26-600
Radom ul. Kruczkowskiego 4 zcenąbrutto 18'I.345,Ż6 7ł
oferta Nr 2 - hzedsiębiorstwo Budowlano - Handlowe ,BEMAR'' Rafał
Makowski
orońsko ul. Brandta 48 z cenabrutto Ż32.293,33 ń



Ponięważ gmina nie posiadała wystarczających środkÓw na sfinansowanle
zadaniazostała podjęta decyzja o zwiększeniu środków na wykonanie zadania.
Na sesji Rady Gminy w dniu 30.09.2010 r. zostaĘ zwiększone Środki do kwoty
zaa.00a Zł
W dniu 1 pazdziernika 20l0 r. została podpisana rrmowa z wykonawcą.
Jak wynika Z powyzsTych informacji Wojt Gmrny przestrzega podjęte uchwaĘ
budŹetowe i realizuje radaniazgodnie z obowiąpującymi pruepisami'

Jak wynika zpovłyższego,zarzuty zawartę w skardze sąbezzasadne.


