B
Q&H Jastrzab, dnia 06.06.2013 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie "art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267) oraz art. 69 i art. 68 oraz art. 70 ustawy z dnia 3

paZdziernika 2008 . o udostgpnianiu informacyi o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz.
1227 ze zm.), a takie § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzgqdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzieé mogqgcych znaczqco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 . nr 213 poz.
1397) po przeanalizowaniu ‘wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
(z zalqcznikami) wraz z kartg informacyjng przedsiewzigcia oraz wniosku o ustaleriie zakresu raportu
o0 oddzialywaniu na §rodowisko, zlozonych przez MOLEN-WIND Sp. z 0.0.

I

Okresli¢ zakres raportu oddzialywania na §rodowisko przedsigwzigcia polegajacego
budowie farmy wiatrowej ,,JASTRZAB” w gminach: Wierzbica, Jastrzab

na

postanawiam

i Miréw zgodnie z art. 66 ww. ustawy.

W

przygotowywanym raporcle o oddzialywaniu przedsnngu;cla na Srodowisko

szczegblowej analizy wymagaé bedg nw. elementy:

1.

w zakresie ochrony przed halasem - wykona¢ analiz¢ emisji halasu do Srodowiska
zgodnie z metodyka zalecana przez Ministra Srodowiska, a zatem z wykorzystaniem

instrukcji zgodnej z polskimi normami i dostosowanym do nich programem’

obliczeniowym oraz przedstawiC zagadnienia w formie graficznej, prezentujacej
zasiegi poszczegdlnych izofon w porze dnia i nocy i wskazujgcej tereny chronione
akustycznie; nalezy wyszczegoOlnié i opisaé Zrodia hatasu;

mozliwosé¢ kumulowania sie oddzialywan rozpatrywanego przedsigwziecia z innymi

* farmami wiatrowymi zlokalizowanymi na terenach sgsiednich;

w zakresie dotyczacym ochrony przyrody:

.opis elementdw przyrodniczych $rodowiska ob_]egtych zakresem przewidywanego

oddziatywania planowanego przedsiewziecia' (inwentaryzacja przyrodnicza terenu,
opis fauny, flory, istniejacych oraz projektowanych obszaréw podlegajacych ochronie
prawnej na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 r. Nr 151. poz. 1220, ze zm.), w szczegllnoscei:

a) listy gatunkéw ptakéw wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji
oraz w jej okolicach (w promieniu 2 km od wiatrakéw) w skali catego roku.
wraz ze wskazaniem statusu (legowy, zalatujacy z sasiedztwa, przelotny -
zerujacy lub odpoczywajacy na powierzchni, przelotny - nie zwigzany
z powierzchnia, zimujgcy);

b). charakterystyki wystepowania ptakéw, dla ktorych przedsigwzigcie moze
byé istotnq bariera ekologicznq, W tym dokladny przebieg tras przelotow,
kierunki i wysokosci przemleszczama an, Sezonowose wystq,powama,
lokalny i regionalny schemat przemieszczania sig;

¢) zwiazki pomiedzy Wystq,powanlem ptakow a siedliskami odnoszqce si¢ do
mozliwosci odpoczynku i zerowania w okresie koczowisk, a naste;pme
migracji wiosennej, jesiennej, mozliwosci odpoczynku i Zerowania
w okresie zimowiska oraz mozhwosm wystgpowania w okreSIe legowym -
ocena w cyklu rocznym;

d) listy patunkow nietoperzy wystepujacych w  wytypowanych przez
chiroptercloga 'migjscach, gdzie jest najwyzsze ' prawdopodobiefistwo



znalezienia kolonii rozrodczych, na powierzchni planowanej inwestycji oraz
w jej okolicach w skali calego roku;

e) charakterystyki wystepowania nietoperzy, dla ktorych przedsigwzigcie
moze byé istotnq bariera ekologicznq, z uwzglqdnieniem migracji
sezonowej do miejsc rozrodu ido miejsc zimowania oraz migracji na
zerowiska - ocena w cyklu rocznym;

3.2.opisu przewidywanych skutkéw dla ptakdw, nietoperzy, innych zwierzat chronionych,
siedlisk przyrodniczych i roélin, w przypadku niepodgjmowania przedsigwzigcia;
3 3. opisu analizowanych wariantow, w tym: .

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz minimum jednego
racjonalnego wariantu alternatywnego; )

b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska;

3.4.0kreslenia przewidywanego oddziatywania na $rodowisko ww. analizowanych
wariantow, w szczegolnoscl smiertelnosci w wyniku kolizji, efektu bariery dla
przelotéw lokalnych i dlugodystansowych, odstraszania od sitowni (efektywna utrata
siedlisk) oraz fragmentacja krajobrazu zwigzana m.in. z budowa sieci drog
serwisowych, w tym:

a) wplywu mwestyc_]l na gatunki ptakow z zafacznika 1 Dyrektywy Ptasiej,
gatunki wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski)
oraz gatunki SPEC w kategorii 1-3 (BirdLife International 2004),
zlokalizowane na obszarze farmy oraz w sgsiedztwie inwestycji;

b) wplywu inwestycji na szlaki migracyjne zwierzat (glownie ptaki
i nietoperze);

¢) wplywu inwestycji na przyszie wykorzystanie terenu;

d) wplywu przedsiewziecia w powiazaniu z innymi, polozonymi w sasiedztwie
farmami wiatrowymi (teren przedmiotowej gminy 1 gmin oSciennych)
i innymi przedsigwzigciami na spéjnosé sieci obszaréw Natura 2000
(kumulacja oddzialywan);

¢) wplywu inwestycji na przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 (mozliwosé
potencjalnego bezposredniego i posredmiego wplywu przedsigwzigcia na
stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow roslin i zwierzat dla
ktérych zostaly wyznaczone lub zaproponowane do wyznaczenia obszary
Natura 2000; ocena skutkéw lokalizacji farmy wiatrowej dla ciaglosci
istnienia obszaréw Natura 2000;. mozliwoéé ciaglego, istotnego
oddziatywania elektrowni wiatrowych na gatunki, dla ktérych wyznaczono
lub zaplanowano wyznaczenie ostoi Natura 2000; oddzialywania innych
czynnik6w lub elementow zwiazanych z praca generatordw pradu na sie¢
Natura 2000);

f) wplywu inwestycji na inne. obszary i gatunki roslin, zwierzat i grzybéw

- podlegajace ochronie prawnej.
3.5.uzasadnienia proponowanego przez wmoskodawcg wariantu, ze wskazaniem jego
oddzialywania na srodowisko, w tym na:

a) cenne oraz chronione roéliny, zwierzeta, siedliska przyrodnicze;

b) krajobraz (oddziatywanie na walory krajobrazowe, wprowadzenie dominanty

w postaci wiez i turbin, analiza widzialnosci instalacji z okresleniem
odleglosci najlepiej w oparciu o numeryczny model terenu z wykorzystaniem
technologii GIS);

¢) wzajemne oddziatywanie migdzy powyzszymi elementami;

3.6. opisu przewidzianych dzialan majacych na celu zapobieganie, minimalizowane
i lagodzenie negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko;
3.7. preedstawienia zagadniefi w formie graficznej, w tym:
a) przedstawienia na zalaczniku mapowym lokalizacji inwestycji w odniesieniu
do obszaréw objetych ochrona na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2009, Nr 151 poz. 1220, ze zm.), a takze
chronionych ro$lin i zwierzat;



b) przedstawienia na zalgczniku mapowym Wszystkich lstmejqcych
i planowanych farm wiatrowych w przedmiotowej gminje i gminach
osciennych;

.3.8. przedstawienia zagadmen w formie kartograficzne;j;

3.9. przedstawienia propozycji monitoringu oddziatywania przeds1ng1§=01a na etaple jego
budowy i eksploatacji;

3.10. podania Zrodet informacii stanowigcych podstawe do sporzadzenia raportu oos;

3.11. na terenie projektowane] farmy oraz w iokalizacji racjonalnego wariantu
alternatywnego nalezy wykona¢ screening (sugeruje sie wykorzystanie
»Wytycznych w zakresie oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki"
PSEW z roku 2008 oraz ,Tymczasowych wytycznych dotyczacych oceny
oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze™ - wersja I z grudnia 2009 r.),
ktéry moze wykluczyé przedmiotows lokalizacje albo okreélié éciezke monitoringu
przedrealizacyjnego (czgstotliwosé kontroli terenowych) dla rozpatrywanych
wariantéw inwestycji;

3.12 w odniesieniu do oceny oddzialywania inwestycji na ptaki jak i zagadniefi
metodycznych dotyczacych badah ptakéw (monitoring  przedrealizacyjny
rozpatrywanych wariantéw), sugeruje si¢ wykorzystanie nastepujacej metodyki,
opartej o wytyczne PSEW (http://www.psew.pl/wytyczne w zakresie oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki. htm).

Badania nateienia wykorzystania przestrieni powietrznej przez ptaki:

‘badania maja na celu oszacowanie nat¢zenia przelotéw (lokalnych i dilugodystansowych)

ptakéw w przestrzeni powietrznej, ze szczegéluym uwzglednieniem gatunkéw o wysokiej
kolizyjnosci (ptaki drapiezne i inne duze ptaki), poznanie zmiennoéci tych parametrow
w cyklu rocznym; '

powierzchnie probne - punkty obserwacyjne zlokalizowane w obszarze farmy w miejscach
o dobrej widocznosci (brak lasu. wysokich drzew);, punkty obserwacyjne powinny byé
oddalone od siebie o okolo 2-3 km;

kontrole kazdego punktu w przypadku gdy jest ich wigeej niz 3 powinny trwaé minimum 1
godzing obserwacji (gdy punktow jest 2 lub 3 wowcezas po minimum 2 godziny obserwacji na
kazdym punkcie; przy jednym punkcie obserwacyjnym - minimum 4 godziny) w godzinach
okoto. poludniowych (IV-VIII} lub godzinach rannych (pozostaty okres). Podczas kolejnych

‘wizyt terenowych obserwacje nalezy rozpoczynaé naprzemiennie na poszczegoélnych punktach

obserwacy_]nych W przypadku rozlegtych farm (powyzeJ 5 km2),, gdy punkty obserwacyjne
53 rozmieszczone na trasie transektéw dopuszcza sie naprzemwnnq kontrole transeptow
i punktéw podczas jednego przemarszu. Wowczas kontrole powinny rozpoczynaé sie
wezesnym rankiem;

notowane sa wszystkie obserwacje ptakow widzianych w locie (w zasiggu wzroku)
z podzialem na kategorie pulapu przelotu (ponizej zasiegu $migiel, w zasiegu smigiet
i powyzej zasiegu $migiel - w przypadku obserwacji tego samego ptaka na réznych pulapach
rejestrujemy go w kazdej stwierdzonej strefie), a w przypadku ukierunkowanego przelotu
nalezy réwniez uwzglednié¢ kierunek. Rejestracji podlegaja réwniez ptaki nierozpoznane co do
gatunku (wowczas ptaki powinny by¢ zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,,szponiaste
nieoznaczone”, ,,wroblowe nieoznaczone” itp.). Skowronki spiewajgce w locie nie podlegajq
rejestracji;

kontrole kazdego punktu co ok. 6-18 dni, w zaleZnosci od Sciezki momtormgu, z nasileniem
w okresie przelotow wiosennych (II1 - V) i jesiennych (VIII - XI);

wyniki w formie tabeli powinny pokazywaé dane z kazdej kontroli (liczba osobnikéw na
godzing obserwacji) w rozbiciu na poszczegdine gatunki ptakow i strefe pulapu wysokosei.”

Cenzus legowych gatunkow rzadkich i sredmokcznych

celem jest oszacowanie liczebnosci i rozmieszezenia legowych gatunkéw rzadkich
i nielicznych oraz gatunkéw o duzych rozmiarach ciata i kolonijnych, na terenie planowanej
inwestycji i w jej bezposrednim sasiedztwie;



powierzchnia probna: obszar farmy (rozumiany jako teren zajety przez wiatraki, tj.
w promieniu 500 m wokét poszczegblnych wiatrakow oraz obszar miedzy sasiadujacymi
wiatrakami) wraz z buforem 1,5 km wokdt niej);

kontrole: 3 kontrole dzienne - kazda caloci obszaru (przefom marca i kwietnia - ze
szczegdlnym uwzglednieniem zurawia, ptakéw drapieznych i kruka, maj oraz przetom
czerwca i lipca); dodatkowo wszystkie obserwacje oportunistyczne dokonywane w trakcie
prac terenowych, liczenie gniazd bociana biatego i ocena jego sukcesu legowego (lipiec);
w kwietniu dodatkowa nocna kontrola w poszukiwaniu séw (z zastosowaniem stymulacji
glosowej); w maju (111 dekada) - kontrola nocna nakierowana na wykrycie legowych.
chruscieli (derkacza);

liczone i kartowane wszystkie ptaki z Zatgcznika 1 Dyrektywy Ptasiej, gatunki wymienione
w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (G%O\lwaciﬁski), gatunki SPEC w kategorii 1-3
(BirdLife International 2004 - z wyjatkiem najpospolitszych tjskowronka, szpaka, dyméwki,
oknéwki, wrobla, mazurka, makolagwy, muchotéwki szarej, sikory ubogiej, czubatki, pleszki,
Swistunki lesnej, biatorzytki i kretoglowa) oraz pozostale o duzych rozmiarach ciala (w tym
np. czapla siwa, pozostate blaszkodziobe, szponiaste i siewkowe oraz kruk), a takze wszelkie
gatunki kolonijne; w buforze 2 km rejestracji nie podlegaja kuropatwa, przepidrka, lerka,
$wiergotek polny, jarzebatka, muchotowka mata, gasiorek, ortolan oraz potrzeszcz - gatunki te
rejestruje sie tylko na obszarze farmy; :

wynikiem obserwacii powinna byé mapa ukazujgca rozmieszczenie  stanowisk
legowych/terytoriow stwierdzonych gatunkéw ptakéw, z uwzglednieniem rozmieszczenia
wiatrakéw i buforu 1,5 km wokoét niej.

Badania transektowe liczebnosci i skladu gatunkowego:

celem tych badan jest uzyskanie podstawowych informacji o skladzie gatunkowym awifauny
uzytkujacej powierzchnig farmy i jej otocznie oraz uzyskanie informacji o sposobie
wykorzystania terenu przez ptaki, zaggszezeniach poszczegdlnych gatunkéw oraz zmiennosci
obu tych parametréw w cyklu rocznym; :

transekty pokrywajgce w miarg réwnomiernie obszar planowanej inwestycji, ich konirola
podczas kolejnych wizyt terenowych powinna rozpoczynaé si¢ naprzemiennie z réznych
konicow; :

kontrole transektu w réwnych odstepach czasu, 1j. co ok. 6-18 dni, W zaleznosci od $ciezki
monitoringy, z nasileniem w okresie przelotéw wiosennych (fII-Y) i jesiennych (VI11-X1);
kontrole nalezy przeprowadzi¢ w godzinach porannych, od wschodu stofica IV-V1I1) lub
w godzinach okoto potudniowych (pozostaly okres); w przypadku rozleglych farm (powyzej 5
km"), gdy punkty obserwacyjne sg rozmieszczone na trasie transektéw dopuszcza si¢
naprzemienn kontrolg transektow i punktéw podczas jednego przemarszu. Wowczas kontrole
powinny rozpoczynaé si¢ wezesnym rankiem; :
liczone wszystkie ptaki widziane i styszane; zgodnie ze standardowg metodyka; osobno notuje
sie ptaki stacjonarne, a osobno lecace (§piewajace W locie skowronki s traktowane jak ptaki
stacjonarne, ptaki, ktére siadly hub poderwaly sig do lotu réwniez nalezy traktowaé jak
stacjonarne), w tym réwniez ptaki nierozpoznane, co do gatunku {wéwczas ptaki powinny by¢
zaklasyfikowane do szerszej Kategorii, np. ,.Szponiaste nieoznaczone”, ,wroblowe
nieoznaczone” itp.); ptaki w locie nalezy przypisa¢ do pulapu wysokosci (ponizej zasiggu
$migiet, w zasiegu $migiet i powyzej zasiggu smigiet);

wyniki w formie tabel zawierajacych liczebnos¢ ptakéw w rozbiciu na poszczegolne gatunki
oraz poszczegolne kontrole w przeliczeniu na: 1 km transektu (ptaki stacjonarne) lub godzing
obserwacji {ptaki lecgce). '

Sugeruje sig rowniei badania w protokole MPPL:

celem tych badan jest poznanie skiadu gatunkowego i zaggszczet poszczegdlnych gatunkow
ptakow wykorzystujacych teren w okresie legowym w celu poréwnania zebranych wynikéw
z uzyskanymi podczas badan MPPL w podobnych typach krajobrazu badZ w odniesieniu do
konkretnego regionu Polski. Opis zastosowan standardu metodycznego programu MPPL
(Chylarecki i inni 2006) - instrukcja liczed terenowych, wyboru powierzchni prébnych oraz
formularze liczef 53 dostgprie na stronie internetowej




http://ww.monitoringptakbw.gios.gov.pI/9,m6nitoring _pospolitych_ptakéw_legowych mpp
Lhtml;

— powierzchnia prébna (obejmujgca teren inwestycji): kwadrat 1 x 1 km. w obrgbie ktorej
wytyczane sg dwa réwnolegle fransekty o diugosci 1 km kazdy, oddalone od siebie o ok. 500
m;

— kontrole: 2 kontrole (w odstepie ok. miesigca) w terminach 10 IV-15 V (I kontrola) oraz 16 V
- 30 VI (I kontrola), zgodnie z ustalonym standardem metodycznym MPPL; liczone 84
wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardem metodycznym MPPL.

Nalezy szczeg6towo opisaé zastosowana metodyke wlacznie z podaniem dat i godzin obserwagji.
Dhugosé monitoringu - minimum 1 rok, z uwzglednieniem wszysikich okresdéw fenologicznych.

3.13 W odniesieniu do monitoringu nietoperzy sugeruje sie uwzglednienie opracowania
»lymczasowe wytyczne dotyczace oceny oddzialywarnia elektrowni wiatrowych na
nietoperze" - wersja II z grudnia 2009 r., rekomendowane przez Pafistwows Rade
Ochrony Przyrody oraz Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy, sporzadzone przez
zespot specjalistéw z calej Polski, wedlug aktualnego stanu wiedzy, wytycznych
EUROBATS, krajowych uwarunkowali przyrodniczych, klimatycznych, prawnych,
organizacyjnych i sprzgtowych. Wytyczne znajduja si¢ pod nasigpujacym adresem:
http://www.nietoperze.pl/wiatraki-wytyczne-2009-I1.pdf.

IIl. Raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na $érodowisko nalezy przediozyé
w 6 egzemplarzach wraz z ich zapisem w formie elektronicznej na informatycznych
nosnikach danych.

Uzasadnienie

W dniu 12.12.2011 r. do Wéjta Gminy Jastrzab wplynat wniosek inwestora; MOLEN-WIND
Sp. z 0.0. ul. Legionéw 122 D, 26-110 Skarzysko-Kam. o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz wniosek o ustalenie zakresu raportu o oddzialywaniu na $rodowisko
przedsiewzigeia polegajacego na budowie farmy wiatrowej “JASTRZAB” o mocy 144 MW
w gminach: Wierzbica, Jastrzab, Miréw i Mirzec. Do wnioskéw zalaczono wymagana dokumentacje.
Dane o zlozonym wniosku zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie udostgpnionym
- W Biuletynie  Informacji = Publicznej *“na  stronie  internetowej Urzgdn  Gminy
w Jastrzebiu. W przedmiotowym postepowaniu liczba stron przekracza 20, W dniu 03.01.2012 r.
wezwano wnioskodawcg do uzupelnienia brakéw formalnych wniosku. W dniu 17.01.2012 r.
wnioskodawca przedlozyt stosowne uzupelienie. W dniu 15.12.2011 r. zawiadomieniem znak:
OS.622Q.1.100.2-01_1 poinformowano = sfrony postgpowania o wszczeciu postgpowania
W przedmiotowej sprawie oraz, zgodnie-z art. 69 wustawy z dnia 3 patdziernika 2008 r.
o0 udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochromie, udziale spoleczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, ze zm., zwanej
dalej "ustawg oos") Wojt Gminy Jastrzgb zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony -
Srodowiska w Warszawie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szydtowcu
0 wydanie opinii co do zakresu raportu o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwziecia na
srodowisko. W dniu 17.01.2012 r. wystapiono réwniez do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starachowicach oraz
Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Radomiu o wydanie opinii co do zakresu
raportu 00s. W dniu 02.01.2012 r. do tutejszego Urzedu Gminy wplynglo postanowienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie znak: WOOS-11.4241.17.2011.EW
Z dnia 27.12.2011 ustalajaoe zakres raportu oo$. W dniu -12.01.2012 r. wplyneta opinia sanitarna
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szydlowcu znak: ZNA.712-24/11 z dnia
10.01.2012 r. ustalajagca zakres raportu oo§ dla przedmiotowego przedsiewziecia. W dniu
10.02.2012 r. wplyngta opinia sanitarna Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego



w Radomiu znak: ZNS.712-14/12 z dnia 03.02.2012 r. ustalajagca zakres raportu oo$ dia
przedmiotowego przedsigwziecia. W dniu 14.02.2012 r. wplynelo postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach znak: WOO-11.4241.3.2012.PW.2 z dnia 09.02.2012 r.
okrelajace zakres raportu 0o$ dla przedmiotowego przedsigwzigcia. W dniu 27.02.2012 r. wplyneta
opinia sanitarna Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Starachowicach znak: SE-V-
4470/3/12 z dnia 20.02.2012 r. ustalajaca zakres raportu 00§ dla przedmiotowego przedsigwzigcia.
W dniu 09.08.2012 r. do tutejszego Urzedu Gminy wplyneto pismo od wnioskodawcy o rezygnacji
z projektowania przedmiotowej farmy wiatrowej na terenie gminy Mirzec. W dniu 13.08.2012 I.
Woéit Gminy Jastrzab wydal decyzj¢ znak: 08.6220.1.10kk.2012 umarzajaca postepowanie
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigcia w czesci dotyczacej posadowienia 4 sztuk sitowni wiatrowych na dziatkach
ewidencyjnych znajdujacych si¢ na terenie gminy Mirzec.
Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco
_ oddziatywaé na érodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz w § 2 ust. 1 pkt
5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010.r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2010 r. nor 213 poz. 1397). Planowane przedsigwzigcie
polega na budowie farmy wiatrowej pod nazwg “JASTRZAB” w gminach: Wierzbica, Jastrzab
i Mirow. Z karty informacyjnej przedsiewzigcia wynika, ze zabudowa i lasy znajduje si¢ w odleglosci
od 400 do 800 m. W&jt Gminy Jastrzab okreslif zakres raportu 0o$ dla ww. przedsigwzigcia zgodny
z art. 66 ustawy oo$ i okreslit elememnty wymagajace szczegblowej analizy. W wyniku eksploatacji
przedmiotowego przedsiewziecia wystapi emisja hatasu. W wyniku przeprowadzenia planowanego
przedsiewziecia konieczne bedzie przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko na
wystepujace na tym obszarze gatunki fauny i flory w tym m.in. oddziatywanie na ptaki i nietoperze.
W gminach sasiednich planowane sa budowy farm wiatrowych, ktre nalezy podda¢ analizie
oddzialywania skumulowanego. W sentencji niniejszego postanowienia wskazano elementy
wymagajace szczegolnej analizy, ktéra pozwoli oceni¢ wielko$¢ i zasigg oddziatywania planowanej
inwestycji. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza granicami obszaréw podlegajacych
ochronie na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. W najblizszej odleglosci od
planowanej farmy wiatrowej zlokalizowane sa: Obszar Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-
szydtowieckie oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Itza-Makowiec. Najblizsze obszary Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000 to: Lasy Skarzysko PLH 260011 w odleglosci ok. 10 km w kierunku
potudniowo-wschodnim oraz Pakostaw PLH 140015 oddalony ok. 2 km w kierunku wschodnim.
Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji.

Petnigcy funkcje
Wijia Gmlny Jaglrzab

Robért Rutkowski

Otrzymuja:
1. "Wrioskodawca
2. Urzad Gminy w Mirowie — celem umieszozenia i podania do publicznej wiadomodci zawiadomienia na terenie gminy Mirow
3. Urzad Gminy w Wierzbicy — celem umieszczenia i podania do publiczngj wiadomosci zawiadomienia na terenie pminy
Wierzbica .
4  aa
Podano do publicznej wiadomoscei poprzez:
1. wywicszenic na tablicy ogloszen urzedowych w:
: —~  Urzedzic Gminy w Jastrzgbiu
—  wmigjscowosciach: Nowy Dwar, Gasawy Plebariskie, Gasawy Rzadowe, Jastrzab, Lipienice Gome
2. zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowe;j Urzgdu Gminy Jastrzgb (http://ugjastrzab.bip.org.pl).




